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ВИСВІТЛЕННЯ СЕЛЯНСЬКОГО РУХУ НА ПОДІЛЛІ У ДОСЛІДЖЕННЯХ М.Н. ЛЕЩЕНКО

Одним з яскравих представників української аграрно-історичної школи був відомий вчений – історик М.Н. Лещенко (1911-1991). Виходець із селянської родини він тривалий час перебував на кадровій військовій службі. Тяжко поранений під час війни 1941-1945 рр., Микола Никифорович змушений був облишити кар’єру військового і після демобілізації почав працювати в інституті історії Академій Наук Української РСР. Від тоді його життя та діяльність майже на півстоліття виявились тісно пов’язаними з тією провідною в Україні науковою установою. Талановитий вчений і умілий організатор Микола Никифорович тривалий час обіймав посаду заступника директора інституту, очолював відділ капіталізму, виконував найрізноманітніші громадські та інші доручення. Обравши темою своїх наукових студій історію українського селянства другої половини ХІХ – початку ХХ ст. М.Н. Лещенко успішно готує і захищає спочатку кандидатську (1), а згодом і докторську (2) дисертації. 

За свою майже півстолітню наукову діяльність Микола Никифорович по праву заслужив своє місце серед еліти української історичної науки, став одним з найавторитетніших дослідників аграрної історії не тільки в Україні, але й далеко за її межами. Він був одним з тих, хто наприкінці 50-х рр. ХХ ст. став біля витоків популярного і сьогодні Симпозіуму з проблем аграрної історії Східної Європи, успішно керував науковою роботою багатьох аспірантів і докторантів, створивши таким чином історичну школу своїх однодумців і послідовників, виступав активним популяризатором української історії. 

Творчий доробок самого Миколи Никифоровича складає більш як 400 наукових праць, в тому числі 5 монографій та десятки брошур. М.Н. Лещенко брав активну участь у підготовці таких поважних академічних видань, як багатотомна історія Української СРСР (3), енциклопедія з історії України (4), історія селянства УРСР (5), ряд археографічних збірників (6; 7) та багато інших. Його перу належить ряд змістовних праць з методики вивчення форм розмаху селянського руху (9; 10; 11), які дістали високу оцінку з боку наукової громадськості (12, 25-28, 83-84; 13, 138-139). Проте більшість своїх наукових праць Микола Никифорович присвятив улюбленій проблематиці – дослідженню селянського руху післяреформенний період. 

Плідно працюючи над вивченням руху українського селянства вчений багато уваги приділяв його еволюції на Поділлі. Пояснювалось це не тільки належним рівнем забезпеченості джерельної бази та якісного збереження архівних документів, але й тим, що Подільська губернія об’єктивно належала до епіцентру масового селянського руху в Україні. Підкреслюючи це М.Н. Лещенко писав, що саме тут “існували особливо гострі соціальні й національно-релігійні суперечності, зумовлені особливостями історичного розвитку, багатонаціональним складом панівних і пригноблених класів, поширенням лихварської оренди тощо” (14, 299). В ході дослідження руху подільських селян, вчений опрацював величезну кількість спеціальної та іншої літератури. Джерельну ж базу склали головним чином опубліковані та неопубліковані (переважно архівні) документи. Зокрема, були фронтально вивчені фонди – київського, подільського і волинського генерал-губернатора (ЦДІА України м. Київ, - ф. 442) та канцелярії подільського губернатора (Хмельницький облдержархів, - ф. 228). Значною мірою опрацьованими виявилися також фонди департаменту поліції (Державний архів Російської федерації. – ф. 102), міністерства юстиції та земського відділу міністерства внутрішніх справ Російської імперії (Російський державний історичний архів, м. Санкт-Петербург, - ф. 1405; 1291). Опрацьованими виявилися також ряд фондів Хмельницького (окрім згадуваного вище) та Вінницького обласних держархівів. 

Для всебічного висвітлення лише селянського руху на Поділлі за період з 1861 по 1907 рр. (інши матеріали до уваги нами не бралися – Авт.) М.Н. Лещенко використав матеріали майже 250 справ із 23 фондів згаданих вище архівосховищ (підраховано за: 1, 69-244; 2, 144-522; 14, 95-299; 15, 37-197; 16, 97-336). З них понад 100 справ було взято із 13 фондів одного Хмельницького облдержархіву в м. Кам’янці-Подільському. Окрім фонду Канцелярії подільського губернатора (66 справ), найчастіше дослідник використовував тут також фонди Подільської палати карного суду (6 справ), Подільського губернського у селянських справах присутності (13 справ), Ушицького повітого суду (7 справ) та інші. 

Все це дозволило вченому грунтовно представити Подільську губернію у всіх своїх 5 монографіях (1; 2; 14; 15; 16). За нашими підрахунками, зробленими на їх основі, лише в розділах, присвячених селянському рухові, сама губернія та її окремі повіти згадуються дослідниками не менш ніж 575 разів. Наведена вище інформація переконливо засвідчує не тільки грунтовність, з якої М.Н. Лещенко вивчав історію селянського руху на Поділлі, але і його неабиякий інтерес до проблеми. Наслідки величезної за обсягом науково-дослідницької роботи, яку виконав М.Н. Лещенко, вивчаючи селянський рух на Поділлі, певною мірою відображено в таблиці № 1.

Таблиця № 1. Селянський рух на Поділлі 1861-1907 рр. за даними досліджень М.Н. Лещенко.

	Період
	Кількість виступів
	Охоплених ними населених пунктів
	В них всього населення
	З них безпосередніх учасників руху

	1
	2
	3
	4
	5

	1861-1869
	779
	1126
	577914
	174600

	1870-1899
	438
	567
	1244748
	419427

	1900-1904
	226
	229
	131910
	36109

	1905-1907
	1757
	1853
	2920551
	52526

	Всього:
	3200
	3775
	4975123
	682662


Її дані засвідчують, що за підрахунками вченого на Поділлі протягом вказаного періоду сталося не менш як 3200 селянських виступи, в тому числі у 1861-1869 рр. – 779; у 1870-1899 – 438; у 1900-1904 рр. – 226; у 1905-1907 рр. – 1757. На жаль, практично не можливо порівняти наведені вище дані досліджень М.Н. Лещенко з аналогічними даними Д.П. Пойди (18, 432-433) головним чином через різну методику статистичних підрахунків. Зазначимо при цьому лише те, що методика дослідження, запропонована М.Н. Лещенком, сьогодні є загальновизнаною, як більш прогресивна ніж та, яку пропонував свого часу Д.П. Пойда (18).

Та повернімося до даних таблиці 1. З наведених там 3200 селянських виступів більша їх частина припадає на так звані екстремальні історичні періоди, якими безперечно були скасування кріпосництва і революція 1905-1907 рр. За формами боротьби у 60-ті рр. переважали такі як: припинення виконання панщини (188 виступів), відмова селян від сплати викупу і податків 9163 виступи) та опір введенню уставних грамот (126 виступів). Тобто всі вони були прямо пов’язані з невдоволенням селян наслідками реформи 1861 р. та збереженням на селі залишків кріпосництва. Навпаки, в останній чверті ХІХ – на початку ХХ ст. спостерігається ризьке зміщення селянського руху в напрямку безпосередньої боротьби за землю (захоплення землі, вимога повернути “відрізки”, опір розмежуванню земель, спали поміщицьких ділянок тощо). Якщо у 60-ті рр. ХІХ ст. таких виступів на Поділлі було всього 34, то вже у 70-90-х рр. – 295, у 1900-1904 рр. – 118, у 1905-1907 рр. – 185. Така зміна спрямованості селянських виступів повністю відповідає характеру аграрної еволюції, яка на Поділлі у основних рисах мало чим відрізнялася від інших земель як України, так і Російської імперії в цілому, де остаточне утвердження підприємницьких засад у сільському господарстві та аграрних відносинах припадає саме на рубіж 70-80-х рр. ХІХ ст.

Певний підсумок дискусіям щодо цього, які упродовж багатьох років тривали в радянській історіографії, було підведено в середині 70-х рр. ХХ ст. академіком М.М. Дружиніним (19). Поряд з цим звертає на себе увагу різке зростання страйкової боротьби подільського селянства в роки першої російської революції. За підрахунками М.Н. Лещенка їх протягом 1905-1907 рр. сталося тут не менш як 1109 (16, 346).

Тут абсолютно не можна погодитися з автором у тому, що така ситуація була наслідком лише впливу на селянство героїчної боротьби робітників та агітації соціал-демократів. Скоріше за все зростання страйкового руху сільськогосподарських робітників було наслідком надзвичайно високого розвитку тут цукрово-бурякової промисловості, в якій вони масово працювали. А по-друге, окрім більшовиків були ще й інші політичні сили (есери, українські соціал-демократи тощо), які теж залюбки схиляли селян до страйків, сходок, мітингів тощо. Високим упродовж усього післяреформенного періоду продовжував залишатися показник підпалів поміщицького майна, розгром їхніх маєтків та фізичної розправи селян над гнобителями (разом – 441).

На жаль, з даних наведених М.Н. Лещенком відповідних таблиць практично неможливо адекватно відтворити рух подільського селянства у окремих повітах, оскільки такі показники просто відсутні. Тому скористаємось інформацією з монографій вченого, проте, який повіт і скільки разів згадується при висвітленні селянського руху. 

Таблиця 2

	Повіти
	Кількість згадок
	всього

	
	60-ті рр.
	70-90-ті рр.
	1900-1904 рр.
	1905-1907 рр.
	

	Балтський
	9
	18
	8
	11
	46

	Брацславський
	20
	5
	4
	11
	40

	Вінницький
	8
	18
	6
	10
	42

	Тайсинський
	15
	4
	4
	9
	38

	Кам’нецький
	8
	3
	1
	13
	25

	Могилівський
	8
	4
	5
	9
	26

	Летичівський
	4
	3
	4
	3
	14

	Литнинський
	5
	3
	3
	7
	18

	Ольгопільський
	18
	6
	4
	7
	35

	Проскурівський
	8
	3
	3
	12
	26

	Ушитський
	6
	7
	4
	15
	32

	Ямпільський
	12
	10
	9
	9
	40

	Разом
	121
	84
	55
	112
	382


Дані таблиці 2 засвідчують, що висвітлюючи селянський рух на Поділлі, М.Н. Лещенко найбільше згадував такі повіти губернії: Балтський (46 разів, в тому числі у 60-ті рр. – 9, у 70-90-ті рр. – 18, 1905-1907 рр. – 11), Вінницький (42 рази, в тому числі у 60-ті рр. – 8, у 70-90-ті рр. – 18, 1905-1907 рр. – 10), Брацславський (40 разів, в тому числі у 60-ті рр. – 20, 70-90-ті рр. – 5, 1905-1907 рр. – 11), Ямпільський (40 разів, у тому числі в 60-ті рр. – 12, у 70-90-ті рр. – 10, 1900-1904 рр. і 1905-1907 рр. по 9). Звідси можна зробити висновок про те, що саме в цих чотирьох повітах та ще у Гайсинському (38 згадок, в тому числі у 60-ті рр. – 15), Ольгопільському (35 згадок, в  тому числі у 60-ті рр. – 18) та Ушицькому (32 згадки, в тому числі в 1905-1907 рр. – 15) і розгорталися головні події аграрного руху на Поділлі.

Дані таблиці засвідчують, що селянськими виступами другої половини ХІХ ст. – початку ХХ ст. було охоплено на Поділлі 3775 населених пунктів з населенням близько 5 млн чоловік. Окремого пояснення потребує показник безпосередніх учасників руху, який носить досить умовний характер, оскільки в багатьох випадків дані про чисельність селян, що брали участь в тому чи іншому виступі, у документах відсутні. На це неодноразово звертає увагу і сам дослідник (14, 300; 16, 352). До того ж М.Н. Лещенко не завжди окремо у складених ним таблицях наводить подібні дані. Тому, визначаючи кількість учасників, ми виходили з того, що сам дослідник вважав допустимим визначати цей показник шляхом екстраполяції середніх даних.

Безперечно, у дослідженнях Миколи Никифоровича є висновки, які принаймні викликають запитання. Незрозумілою є, наприклад, цифра 346 селянських виступів, які сталися на думку дослідника в межах Поділля у 80-х – першої половини 90-х рр. ХІХ ст. (14, 264). Адже сам він у поточних таблицях визначає, що селянських виступів тут було у 1881-1885 рр. – 118, у 1886-1889 рр. – 73, і у 1890-1894 рр. – 77, що в сумі має становити 268 виступів (14, 223, 240, 258). Є й інші моменти, які потребують уточнення. До того ж, висновки М.Н. Лещенко, як провідного історика радянського періоду, базуються виключно на марксистській методології, а отже, є різкими і часто негативними по відношенню, скажімо, до впливу на селянство з боку українських “громад” (2, 350), діячів Революційної української партії (15, 76-78, 140-146), інших політичних сил небільшовицької орієнтації.

Проте це аж ніяк не применшує творчих здобутків історика, який глибоко і всебічно розкрив зміст, характер, особливості селянського руху в Україні другої половини ХІХ – початку ХХ ст., дав йому статистичну характеристику, опрацював і систематизував величезну кількість архівних та інших джерел, більшу частину з яких вперше ввів до наукового обігу.

Дана стаття торкається лише невеличкого аспекту проблеми і аж ніяк не може претендувати на її глибоке і наукове дослідження, якого безперечно потребує творча спадщина М.Н. Лещенко, самобутнього вченого і неординарної людини. 
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Анатація

У статті аналізується стан висвітлення масового селянського руху на Поділлі у творчості відомого українського історика М.Н. Лещенка. Окрім загальних статистичних характеристик зроблено спробу заглянути у «творчу лабораторію» вченого, показати на які джерела спирався він, досліджуючи рух подільського селянства у другій половині ХІХ – на початку ХХ ст.

